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A Budapest Févéros X. keriilet K8banyai Onkorminyzat (a tovabbiakban: Onkormanyzat)
Képviseld-testiiletének Kulturalis, Oktatasi és Sport Bizottsdga (a tovabbiakban: Bizottsag) felkérte
a Koébanyai Pedagogiai Szolgaltatd Kozpont és Tehetségpont (a tovabbiakban: PSzK) vezetdjét a
kobanyai iskoldknak a 2013. évi orszagos kompetenciamérésen elért eredményeinek bemutatasara.

A Bizottsag figyelemmel kiséri az Onkormanyzat 4ltal miikodtetett iskoldk tanuldinak
teljesitményét, ezért kérte a tajékoztatast az oktatasi intézmények 2013. évi mérési mutato6irdl.

A PSzK — a Bizottsdg 2014. marciusi iilésére készitett 2011. évi mérésrdél sz6ld elemzéshez
hasonléan — ez alkalommal is atfogd elemzést készitett. Az eclemzés bemutatja az iskolak
teljesitményét és a teljesitmények komplex értelmezéséhez sziikséges Osszehasonlité adatokat. A
tajékoztatd négy/ot év mérési adatait tartalmazza, ezért az iskolék teljesitménye onmagukhoz képest
1s vizsgalhat6. A legtobb tablazat és abra tartalmazza az orszagos, a budapesti és a kdébanyai
adatokat, czaltal alkalmas az 6sszehasonlitasra. Az elemzés kiemelt értéke, hogy oly modon mutatja
be a gyerekek fejlddését, hogy a tanuldk két (hatodik és nyolcadik) évfolyamon elért teljesitményét
vet1 §ssze.

A 2013. évi kompetenciamérés 10j eleme, hogy a tizedik évfolyam mutatéi a Zrinyi Miklos
Gimnazium mérési adatait is tartalmazza a fenntarté 2013. évi valtozéasa okén.

A koznevelésrdl sz6lo 2011. évi CXC. torvény 80. § (1) bekezdése szerint az orszdgos mérési
feladatok keretében rendszeresen sziikséges mémi, értékelni a nevelési-oktatasi intézményekben
foly6 pedagogiai tevékenység eredményességét, kiilonosen az alapkészségek, képességek fejlodését
a6, 8., és 10. éviolyamon tanuldk koérében.

Az orszagos pedagodgiai mérések szervezésérdl, értékelésérdl, és az eredmények ismeretében a
sziikséges intézkedések megtételérél a nevelési-oktatasi intézmények mitkodésérdl és a koznevelési
intézmények névhasznalatarol sz616 20/2012. (VIII. 31.) EMMI rendelet (a tovabbiakban: R.) 79. §-
a €s a 80. §-a rendelkezik. Az orszagos pedagogiai mérések 6., 8. és 10. évfolyamra vonatkozo
tartalmi keretét a R. 3. melléklete tartalmazza.

A mérés célja, hogy az iskolak objektiv képet kapjanak teljesitménytiikrél, lathassak erdsségeiket és
gyengeségeiket, viszonyitani tudjak eredményeiket az orszagos ¢s a budapesti adatokhoz. A
fenntartok és milkodtetdk megismerhetik intézményeik eredményességét, a koztik 1évo
kiillonbségeket, illetve intézkedéseket tehetnek a problémak megoldasa érdekében.

A szakmai anyag bemutatja:

a) a fenntart6 (jelen esetben a Klebelsberg Intézményfenntarté Kozpont) iskoldiba jaré didkok
credményeit az Orszdgos kompetenciamérések 6., 8., 10. évfolyamain az Oktatdsi Hivatal
2012. évi Fenntartoi-Intézményi-Telephelyi (FIT) jelentése alapjan,

b) a fenntartéi eredményeket (ami az Aaltalanos iskoldk Osszteljesitményét jelenti)
Osszehasonlitja a budapesti és az orszagos adatokkal,

¢) azegyes iskolak eredményeit,

d) aképességeloszlasokat (kiemelt figyelmet igényel a minimumszint alatt teljesiték aranya),

e) az egyes iskoldk eredményeit a csaladi hattér viszonylataban (a mérési mutatok korrekt
értékeléséhez elengedhetetlen).



Az orszagos atlaggal osszehasonlitva a mért teriiletek kébanyai atlagai 2012-2013 kozott nottek. A
hatodik évfolyamon matematikabdl és szovegértésbdl is a 2012. eredményekhez képest jelentdsen
nott azoknak a kdbanyai altalanos iskoldknak az aranya, akik szignifikdnsan jobban teljesitettek az
orszagos atlagnal. A 2013. évben nem volt olyan hatodik évfolyam az intézményekben, amely az
orszagos atlagnal szignifikansan gyengébben teljesitett volna. A nyolcadik évfolyamon hasonlo,
pozitiv iranyba torténd elmozdulas lathats. A tizedik évfolyam eredménye a 2013. évben is
kimagaslé.

Egyet kell érteni az elemzés azon megallapitasaval, hogy 2013-ban minden teriileten jobb
eredményt ért el Kébanya, mint 2012-ben, azzal a megjegyzéssel, hogy 2012-ben a kObéanyai
atlagok jellemz6en az orszagos atlaghoz élltak kozelebb, mig a 2013. évi teljesitmények a budapesti
atlaghoz tendalnak, ami magasabb, mint az orszagos. Az az allitas is helytallo, hogy a vizsgalt év
atlaga nagyobb fejlodést mutatott az €l6z6 évi atlaghoz képest minden teriileten, mint az orszagos,
illetve budapesti atlagok (a kébanyai dtlagok mind a négy teriileten szignifikinsan jobbnak
mutatkoztak, mint az orszagos atlagok).

Az R. 80. §-a szerint a fenntartdnak az 4ltala fenntartott iskolakban intézkedési terv készitését kell
kezdeményeznie abban az esetben, ha az adott évben elvégzett mérések kozpontilag feldolgozott
eredményei alapjan az adott évfolyamon nem éri el a tanuldk teljesitménye a meghatarozott
képességszintet. A 2013. évi kompetenciamérés iskolankénti és évfolyamonkénti eredményei
alapjan nem sziikséges intézkedési terv készitése egyetlen intézmény esetében sem.

A két gimnazium (K6banyai Szent Laszlé Gimnazium €s a Zrinyi Miklos Gimnazium) atlagai mind
a két teriileten szignifikansan jobbak az orszagos atlagnal. A matematika teriiletén nem mutatkozik
kimagaslo eredmény, mint a 2012. évben, de a 256 négy-évfolyamos gimnazium kozil csupan husz
teljesitménye jobb a kébanyai intézmények eredményénél.

A Koébanyai Pedagdgiai Szolgaltatdo Kdzpont és Tehetségpont részletes és igényes szakmai anyagat
az eloterjesztés 1. melléklete tartalmazza.

Budapest, 2014. majus g7
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Bevezetés

Az Orszdgos Kompetenciamérések a 6. 8. és a 10. évfolyamos tanuldk kérében kdzpontilag szervezett
rendszeres mérések. A kiils6 testiletek altal végzett vizsgalatok a tanitasi-tanuldsi folyamat
eredményességérél adnak visszajelzést az intézményfenntartdk, és az intézmények szamara a tanuldk
szovegértési képességének és matematikai eszkdztuddsanak felmérése alapjan.

A 2011. évi CXC. nemzeti kdznevelési torvény alapjan a 2001. évi els6 felmérés dta 2013. majusban
tizenegyedik alkalommal keriilt sor a mérés lebonyolitdsara. K6banyan a kordbbi fenntarténk, és a
jelenlegi mikodtet6nk kérésére 2009-t61 késziil kerileti szintl elemzés.

A kordbbi évek 6sszefoglaldsaiban részletesen bemutatasra kerliltek az orszdgos kompetenciamérések
céljai, keretei, jellemz8i, moddszerei. A 2013. évi eredmények 0Osszefoglaldsa az elmult évi
eredményekkel torténd 6sszehasonlitdsban az Oktatasi Hivatal Kozoktatasi Mérési Ertékelési Osztalya
altal statisztikai médszerekkel feldolgozott adatai alapjan késziilt.!

Ahol indokoltnak véltiik, ott a 2013-as eredmények mellett feltlintetjik jelen elemzésben a kordbbi
évek adatait is (2009-2012), hogy minél darnyaltabb képet kapjunk a kerileti iskolak egyes
eredményeirdl, keriileti eredményességrél.

Fontos hangsulyoznunk, hogy az elemzés legfébb célja, hogy az iskoldk eredményességét
els6sorban 6nmagukhoz mérten vizsgaljuk, ezért torekedtiink az elemzésben az intézményi
eredmények vizsgalatdndl a sajat korabbi eredményekhez torténé vonatkoztatdsra, valamint a
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tanulodi sajatossagokat figyelembevevd csaladi hattérvaltozok tiikrében térténd elemzé értékelésre.

Tovabbi viszonyitasi alapul szolgdltak kilonb6z6 atlageredmények (orszdgos, budapesti, kerileti
atlagok), amelyek kozil legtobb esetben az orszagos adatokhoz képest tudunk szignifikancia szintet
vizsgalni, ezért az 6sszehasonlitas alapja masodsorban az orszdgos atlageredmények.

! Az adatok és eredmények minden érdeklédé szamara hozzaférhetSk a www.oh.gov.hu vagy a http://ohkir.gov.hu/okmfit
honlapokon.
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A kébanyai mérési eredmények bemutatasa

1.1 Kébdnya 2013. évi eredményei az orszdgos és budapesti dtlagokkal, valamint a
2009-2012. évi atlagokkal térténé ésszehasonlitdsban

A X. kerlleti fenntartdi jelentés 2013-ban 10 3ltaldnos iskolai (plusz 1 tagintézmény) és 2 négy
évfolyamos gimnaziumi eredményeit tartalmazza. A kébanyai atlagokat az 1. tdbldzat mutatja.
Viszonyitasként az orszdgos és a budapesti atlagokat is kozoljiik. A kdzponti jelentésekben is haszndlt
piktogramok utalnak az 0sszehasonlitds eredményére. A kébdanyai atlagok szignifikdnsan jobbak az
orszadgos atlagnal, és a 6., 8. évfolyamok atlaga alacsonyabb a budapesti atlagokndl. A kozépiskoldk
esetén a képzési forma a viszonyitds alapja, nem a hely. A kdzépiskolai eredmények jelentGsen jobbak,
mint a viszonyitasi csoportoké.

Mérési teriilet 2011. Evf. X. ker. K6banya Orszagos Budapesti
6. 1520 © 1489 1548
Matematika 8. 1650 © 1620 1669
10. 1785 © 1640 1735*
6. 1547 © 1497 1566
Szovegértés 8. 1589 © 1555 1603
10. 1864 © 1620 1725*
1. tablazat: A 2013. évi mérések keriileti atlagai
Jelmagyarazat:
© A fenntart6 eredménye szignifikdnsan jobb, mint az orszagos atlageredmény.
© A fenntart6 eredménye nem kilénb6zik szignifikansan az orszégos atlageredménytél.
® A fenntarté eredménye szignifikdnsan gyengébb, mint az orszagos atlageredmény.
A" A 4 évfolyamos gimnaziumok atlagat jeloli.
A létszamadatokat és képzési formdkat a 2. tablazat mutatja.
Képzési forma /évfolyam 2009 2010 2011 2012 2013
Alt. iskola 6. 492 438 440 444 522
Alt. iskola 8. 507 508 449 397 395
K&zépiskola 10. 179 165 164 160 288

2. tablazat: A felmérésben részt vett tanulok szama 2009-2013 kozott

A 2. tabldzatban kovethet6ek a mérésben résztvevék létszamadatai. A 10. évfolyamon toértént
jelentds létszamnovekedést a fenntartovaltas indokolja: idén mar nem egy, hanem két kézépiskola
adatai keriiltek elemzésre (Szent Laszlé Gimnazium, Zrinyi Miklés Gimnazium).




A 2010-2013-es évek Osszehasonlitd eredményeit az 1. és 2. dbra tartalmazza. A fligglleges skala
beosztasai az dtlagpontokat mutatjak. A k6bdnyai atlagokat délt betlivel kiemeltik.

Matematika 6. osztalyos eredmények Szovegértés 6. osztalyos eredmények
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1. abra: Az atlagok valtozasa 2010 és 2013 kozott 6. és 8. évfolyamon

A grafikonokbdl kitlinik, hogy az altalanos iskolai k6bdnyai atlagok minden évben az orszdgos atlag
felett és a budapesti atlag alatt taldlhatok. A k6bdnyai eredmények valtozasai 2010. és 2011. kozott
minden terileten kovették a budapesti eredmények valtozasait, 2011. és 2012. kdz6tt az eredmények
gyengébbek, 2013-ban minden teriileten jobb eredményt ért el Kébanya: nagyobb fejl6dést
mutatott minden teriileten, mint az orszagos, illetve budapesti atlagok.

Idén a k6banyai atlagok mind a négy terileten szignifikdnsan jobbnak mutatkoztak, mint az orszagos
atlagok.



Matematika 10. osztalyos eredmények Szovegértés 10. osztalyos eredmények
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2. dbra: Az atlagok valtozasa 2010 és 2013 ko6zott 10. évfolyamon

A kozépiskolai kébanyai atlagok minden évben jelent6sen meghaladtak az orszdgos és a 4
évfolyamos gimnaziumok atlagat. A gimndziumi atlagok mind a két terileten szignifikdnsan jobbak,
mint az orszdgos atlagok.

1.2 Kébdnya eredményei 2009-2013-ban mds fenntartok eredményéhez viszonyitva

A jelentésekbsl a fenntarté megismerheti elhelyezkedését az orszadg Osszes fenntartdjanak
atlageredményéhez viszonyitva az 6sszes didk teljesitményének datlaga alapjan. A 3. tabldzat azt
mutatja, hogy a fenntartok hany szazaléka ért el szignifikdnsan jobb, hasonld, illetve gyengébb
eredményt a mérésben K6banyahoz viszonyitva.

Orszagos osszehasonlitas

Teriilet/évf. Ev K6banyanal jobb K6banyahoz hasonld Kébanyanal gyengébb
2009 18,1% 33,9 % 48,0 %
2010 193% 29,6 % 51,0%
Matematika 6. 2011 179% 30,1 % 52,0%
2012 15,7 % 35,7 % 48,6 %
2013 14,8 % 34,1% 51,1%
2009 9,7% 30,3 % 60,0 %
2010 12,1% 30,4 % 57,5%
Szbvegértés 6. 2011 9,1% 30,1 % 60,8 %
2012 11,1% 38,8 % 50,2 %
2013 11,9% 31,1% 56,9 %
2009 27,4 % 35,5% 37,1%
2010 22,5% 31,5% 46,0 %
Matematika 8. 2011 18,4 % 30,4 % 51,2 %
2012 18,9 % 39,3 % 41,8 %
2013 16,2 % 33,1% 50,7 %
2009 19,1% 34,1 % 46,7 %
2010 12,7 % 34,9 % 52,4%
Szbvegértés 8. 2011 8,4% 27,9 % 63,7 %
2012 11,8% 38,6 % 49,6 %
2013 15,7 % 35,5% 48,8 %




2009 1,0% 2,9% 96,2 %
2010 0,7% 2,8% 96,5 %
Matematika 10. 2011 1,9% 1,9% 96,2 %
2012 0,2% 2,6 % 97,1%
2013 7,2 % 16,8 % 75,9 %
2009 3,4% 9,8% 86,8 %
2010 1,2% 4,2% 94,6 %
Szovegértés 10. 2011 0,2% 2,1% 97,6 %
2012 0,2% 4,8 % 95,0 %
2013 7,0 % 21,4 % 71,6 %

3. tablazat: Fenntartdk 6sszehasonlitasa az orszagos eredmények alapjan

A 3. tablazat adatait szemlélteti a 3. abra. A 2012-es adatok kedvez6tlenebb tendenciat mutattak, a
matematikabdl és szovegértésbdl is kevesebben voltak a k6bdnyai didkoknal gyengébben teljesiték.
2013-ban a helyzet kismértékben javult. A kdzépiskolak tekintetében a rangsor legelején talalhato
K6banya.

Kébanyai eredmények orszagos viszonyitasa mas fenntartéok
eredményéhez

‘El Kébanyanal jobb B K&banyahoz hasonlé O Kébanyanal gyengébb ‘
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3. dbra: K6banyai eredmények orszagos viszonyitadsa mas fenntartok eredményéhez

Budapesti 6sszehasonlitas / Gimnazium esetében a 4. évfolyamos gimnaziumokban tanulé didkok teljesitménye
alapjan

A 2013-as adatokndl feltlintetjik a K6banyanal szignifikansan jobban, hasonldan, illetve gyengébben
teljesit6k aranyat és szdmat is. A fenntartdk rangsorba allitdsa, azaz kizarélag ponteredmény alapjan
sorba rendezése nem lenne mérés-értékelés szempontbdl helyes, ugyanis azt a latszatot keltené, hogy
a nagyobb pontszamot elérd iskola jobb, a kisebb pontszdmot eléré iskola gyengébb eredményt ért el.
Mérés-értékelési szempontbdl a szignifikancia szint vizsgalasaval végzik a pontértékek
O0sszehasonlitdsdt, ennek kovetkeztében halmazokat képeznek, amikbe a jobb, hasonld, gyengébb
eredmények kerilnek. Példaként bemutatva: az elsé teriiletet vizsgdlva (matematika 6. évf.) lathatjuk,
hogy a 65 fenntarté tekintetében K6bdnya a 20 és 52 helyen barhol lehet, 32 masik fenntartéhoz
képest ért el hasonlé eredményt. Az ebbe a halmazba (,hasonlé”) tartozdé fenntarték pont




szamszakilag érhetnek el jobb vagy rosszabb eredményt, am nem mondhaté ki egyikiikre vagy
masikukra sem, hogy a mdsik 32 fenntarténal jobb vagy rosszabb eredményt értek el.

Teriilet/évf. Ev | K6banyanal jobb | K6banyahoz hasonlé | K6banyanal gyengébb
2009 44,6 % 29,2 % 26,2 %
2010 42,2 % 34,4 % 23,4 %
Matematika 6 2011 36,9 % 323% 30,8 %
" 12012 51,6 % 28,1 % 20,3 %
2013 ------ _2_9_']_% ________________ '_S_Q’_q_%____________________2_‘_)!'_?_% __________
19db 32db 13 db
2009 40,0 % 323% 27,7 %
2010 45,3 % 359% 18,8 %
S76verdrtés 6 2011 36,9 % 40,0 % 23,1%
& " 12012 46,9 % 359% 17,2 %
29,7 % 51,6 % 188 %
2013 [ T T
19db 33db 12 db
2009 50,9 % 25,5% 23,6 %
2010 45,6 % 21,1 % 33,3%
Matemnatika 8 2011 31,0% 32,8% 36,2 %
" 12012 45,0 % 333% 21,7 %
2013 ------ '_?_2_’_'?_% ________________ _4_1_’_?_%____________________2_55_8_% __________
20 db 26 db 16 db
2009 49,1 % 27,3 % 23,6 %
2010 36,8 % 36,8 % 26,3 %
S76vesértds 8 2011 31,0% 27,6 % 41,4 %
& " 2012 46,7 % 40,0 % 13,3 %
013 323% | 371% | 306%
20 db 23 db 19db
2009 2,1% 3,5% 94,3 %
2010 1,4 % 3,1% 95,5 %
Matematika 10.| 2011 1,8% 4,6 % 93,7%
* 2012 0,3% 3,8% 95,8 %
2013 ------- 75_8_ % _________________ _2_'?’_4_% ____________________ 6_ _8! _8_ % __________
20 db 60 db 176 db
2009 57% 18,1 % 76,2 %
2010 2,1% 6,2 % 91,8 %
SzOovegértés 10. | 2011 0,4 % 3,2% 96,5 %
* 2012 0,3% 8,7% 91,0 %
2013 7,4% 34,8 % 57,8 %
19db 89 db 148 db

4. tablazat: Fenntartok 6sszehasonlitasa a budapesti eredmények alapjan

Jelmagyarazat:
¥ A kozépiskola esetén az 6sszehasonlitds alapja nem a varos, hanem a képzésszerkezet (4 évfolyamos
gimnaziumok)

A 4. tablazat adatait szemlélteti a 4. abra. Budapesti 6sszehasonlitasban erGteljes javulas figyelhet6
meg az daltaldnos iskoldk tekintetében: minden teriileten jelent6sen csdkkentek a jobban teljesitd
fenntarték szdma. Amig tavaly mind a két terileten romlas volt tapasztalhatd, idén az dltaldnos
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iskoldk tobb terileten az eddigi legjobb eredményiiket érték el, és a korabbi évek adataira
tdmaszkodva, a legkevesebben voltak azok, akik jobb eredményt értek el, mint K6banya.

Kébanyai eredmények budapesti viszonyitasa mas fenntartdk
eredményéhez

‘D Kébanyanal jobb B Kébanyahoz hasonlé O Kébanyanal gyengébb ‘

100%
80% -

60%

40% 1

20% 1

0%

6. 6.

4. dbra: K6banyai eredmények budapesti viszonyitasa mas fenntartok eredményéhez

1.3 A 2012-2013. évi mérések képességeloszldsdnak Osszevetése az orszdgos és a
budapesti atlagokkal

A kébanyai eredményeket az orszagos és a budapesti eloszlassal is 6sszevetettiik. A képességskaldkon
Un. minimumszinteket dllapitottak meg, amely a 6. osztdlyosokndl a 3. szint, a 8. és a 10.
osztdlyosokndl a 4. szint. A minimalis szint az, amelynek elérése sziikséges ahhoz, hogy a tanulé
eredményesen tudja alkalmazni képességeit a tovabbi ismeretszerzésben és az 6nallé tanulds soran.
Ezek ismeretében a minimum szint alatt |év6 kategdridkat egyben jeloltik.



Képességeloszlasok kerileti szinten a 6. évfolyamon 2012-2013
(%)
03. szint alatt 03. szint 04. szint O5. szint O06. szint |7. szint ‘
I | | | | l | I I I 19
Kébanya {I 17,8 ( | 91,3I (I 26.8 | ( Ioa’q (110 @0
?asal g budapesti(| 14,‘5| ( lon,A | [ | 96,1| {| 239 Coo ) °
: N ]
ﬁ Orsza’gos {l 7|’§,°n I ( I?Q,’II {I Q'R_IR |{ 18.2 [ g .1,5
]
=
S Kébanya ( 198 ( 302 ( 259 (169 (5014
e | | | [ : I I , 17
3 S budapesti (| 16,5 | 9A| {| 278 | | on,ol o1 M
n N T
orszagos {l f7,7 | ( | QRIR | ( | 24 7 [ 154 (55009
Kébanya (| 319 | I( I?R,R | (I %a,o (10533 0
E g budapesti(I |781 | ( | 27.6 ( | %ql 13313 0,8
. o~ ]
ﬁ orszagos (I | 4“| | {I %6,6 | ( | 20.9 (95 304
X
g m(l | '%47| | ( | 29 1 I{ 225 {1”2/{]?,7
% g budapesti ( 26.8 ( 284 ( 26.6 (134 {A. 0,7
= & ] I I I I I I
OrSZégOS ( 39 ( 27.3 ( 21.5 0,4
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

5. dbra: Képességeloszlasok keriileti szinten a 6. évfolyamon 2012-2013

K6bdanyan a 6-os diakokrél elmondhatd, hogy 2012-ben és 2013-ban is a 3. szint alatt kisebb aranyban
vannak, mint amit az orszagos eloszlas mutat, és nagyobb aranyban, mint ami a budapesti eloszldsban
megfigyelhet6. A minimumszint alatt teljesité didkok aranya tavalyhoz képest matematikdbdl és
szovegértésbdl is némiképp csokkent, am a valtozas nem jelent6s. K6badnyan szovegértésbdl a
didkok kb. 18%-a (egyotode), matematikdbdl kb. 32%-a (egyharmada) teljesit a minimum szint alatt.
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Képességeloszlasok keruleti szinten a 8. évfolyamon 2012-2013
(%)
0O4. szint alatt 04. szint O5. szint 06. szint |7. szint ‘
I | | | | | | | I I
i 3,3
M{I |97q | [ | 316 | {I ')LIH (122 [
3 g budapesti (I 9|ﬁ1 | ( | 9RI7 | [ | zzal |{ 141I: | 3.2
© N ]
2 orszagos (l | %Rl | [ | oaT I{ quq | (114 @25
‘E’a Kébanya (I lqna | {I 9|qq | [ I 979I I{ 1R4Il 2.8
()]
> N
5§ w23 T 88 L ga3 [ 73 [
N ]
orszagos (I | 'Mal | [ | mol {I oro (126 [3.4
Kébanya (I | Mql | [ | %al (| ?m | [ 1|99 B
f'qs,' g budapesti(l loqa | {I 27.8 | ( | 256 [ 135 [0|3,8
. N ]
E orszagos (| | 4 | (l l?ﬁ | ( I’)nR (104 (0 3
.‘E Kébanya |( 38.8 ( 30,7 [ 19 (1010 1,3
g o |1 I I I I I I
& S budapesti (| |'494| |( | e | ll 244 I{ 19|9 kR
N ]
orszagos | 416 ( 26,4 s i et 2.6
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

6. dbra: Képességeloszlasok keriileti szinten a 8. évfolyamon 2012-2013-ban

2013-ban KS&bdnyan a 8-os didkok szovegértésbsl és matematikabdl is kisebb ardnyban vannak a 4.
szint alatt, mint orszagosan. A minimumszint alatt teljesit6 didkok aranya tavalyhoz képest
matematikabdl és szovegértéshdl is némiképp csokkent, dm a valtozas nem jelentGs.
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Képességeloszlasok kertleti szinten a 10. évfolyamon 2012-2013
)
| D4. szint alatt O4. szint o5.sant - 6. saint m7. szint |
_ ; . . .
E - Mlll 1’%,‘; { | QQ,7 | ( An,R | _
8‘ é M{F,Rl 18,2 I ( ’-IIA,Q ( 299 | _
@ orszagos {0 252 : [ M’1I [ 273 [ |47,a 580
§ . Kebanya (GE—3g5——1 a5 -
:% § Mflg,q [ 207 [ : 35 : [ ’)7,R| (8270
) orszagos {| 274 : [ oqlq [ I’)R,A 'I 16,3y
:% - Mfl 26,4 l{ 174 1 | 385 | [ 9{,1 8D
S é M(I 161 I : 26,9 I{ ’M’? [ Im’R 560
o orszagos (I ’%R,Rl [ I 26,9 I{ 224 | -
k= Kébanya (4491 325 [ 394 16,31
E, g budapestif: o T— : 258 : [ Qn1r1 [ : o — )
= " orszagos [ 3 [
0% 20% 40% 60% 80% 100%

7. dbra: Képességeloszlasok keriileti szinten a 10. évfolyamon 2012-2013-ban

Megjegyzés: A kozépiskola esetén az 6sszehasonlitds alapja nem a varos, hanem a képzésszerkezet (4 évfolyamos
gimnaziumok)

K6bdanyan a 10-es didkok minden terileten felilmuljdk mind az orszdgos, mind a hasonlé rendszerd, 4.
évfolyamos gimnazistak atlagat.

1.4 Az egyes kbébdnyai iskoldk 2012-2013-as dtlageredményei és azok
osszehasonlitdsa

Az 5. tablazat 2013 jelli oszlopai tartalmazzak az iskoldk elmult évi mérési atlagat. A szdmok mellett
lév6 piktogramok jelzik az iskolai atlag és az orszagos atlag viszonyat. A tabldzatbdl kiolvashatd, hogy
2013-ban mely intézmények atlaga szignifikdnsan magasabb, mint az orszagos atlag, mely atlagok
nem kiilonboznek, mely atlagok alacsonyabbak. A 2013-as diagndzis mellett a kordbbi évhez képest
lathatjuk az idei eredményeket. (b6vebben Idsd 5. tdblazat jelmagyarazat).

12



Teriilet / Evfolyam: Matematika 6. Matematika 8. Szovegértés 6. Szovegértés 8.
Ev: 2013 2012 2013 2012 2013 2012 2013 2012
Janikovszky E. A. 1. UllGi Gt 1552 © 1541 1704© 1668 1589 © 1521 1617 © 1638
Harmat A. 1. 1534 © 1501 16730 1546 ** 1558 © 1530 1612 © 1532 **
Fekete I.A. 1. 1448 © 1487 1644© 1693 14810 1467 1601 ©® 1640
Kada M. Alt. Isk. 1552 © 1522 1570 ® 1680 * 1547 © 1501 1509 © 1630 *
Keresztury D. A. 1. 1590 © 1494 ** 1741© 1553 ** 1616 © 1455 ** 1628 © 1585
Szervétiusz J. A. 1. 1449 © 1483 1628 ©® 1612 1504 © 1504 1594 ©® 1629
Szent LaszI6 A. 1. 1578 © 1492 ** 1673© 1659 1584 © 1486 ** 1587 © 1584
Széchenyi 1. A. I. 1493 ©® 1414 ** 1542 ® 1598 1515® 1408 ** 1536 © 1519
Bem J.A. 1. 1452 © 1498 1671 © 1564 ** 1476 © 1475 1603 © 1571
Janikovszky E. A. 1. 1489 © 1299 ** 1700© 1406 ** 1585 © 1326 ** 1624 © 1442 **
Kertvérosi A. I. 1485 © 1580 * 1629© 1611 15330 1599 1598 © 1626
Kébanya 1520 © 1511 1650 © 1619 1547 © 1499 1589 © 1592
Orszégos atlag 1489 1489 1620 1612 1497 1472 1555 1567
Budapesti atlag 1548 1549 1669 1658 1566 1536 1603 1622
A A 4 A
Terilet / Evfolyam: Matematika 10. Szévegértés 10.
Ev: 2013 2012 2013 2012
Szent LaszI6 G. 1838 © 1871 * 1801 © 1802
Zrinyi Miklés G. 1718 © 1680 1717 © 1657 **
Orszagos atlag 1640 1632 1620 1603

5. tablazat: Az iskolai atlageredmények 2012 és 2013-ban

Jelmagyarazat 2013:

© Az atlag szignifikdnsan magasabb, mint az orszagos atlag.
© Az atlag nem kiilbnbézik szignifikansan az orszagos értéktél.
® Az atlag szignifikansan alacsonyabb az orszagos értéknél.

Jelmagyarazat 2012:
,¥* A 2013. évi eredmény szignifikdnsan magasabb a megjeloltnél.
Nincs jel, ha a 2013. évi eredmény nem kiilénbézik szignifikdnsan.
¥ A 2013. évi eredmény szignifikdnsan alacsonyabb a megjeloltnél.



A 6. tablazat keriileti szinten 6sszegzi az 5. tdblazat eredményeit. Az orszdgos atlagndl jobb kerileti
atlagok ardnya 2012-2013 kozott n6tt. Hatodik évfolyamon matematikdbdl és szovegértésbél is a
tavalyi eredményekhez képest jelent6sen nétt azoknak a kébanyai dltaldnos iskolaknak a szdma,
aranya, akik szignifikdnsan jobban teljesitettek az orszdgos atlagnal, és idén nem volt olyan hatodikos
intézmény, akik az orszagos atlagndl szignifikdnsan gyengébben teljesitettek volna. A nyolcadik
évfolyamon hasonld, pozitiv irdnyba torténd elmozdulds lathatd. A kozépiskola eredménye kimagaslo.

© Orszagos atlagnal jobb © Orszagos atlaghoz ® Orszagos atlagnal
keruleti atlagok aranya hasonlé kerlleti atlagok gyengébb kerlleti
aranya atlagok aranya
2013. 6. 8. 10. 6. 8. 10. 6. 8. 10.
Matematika 54% 36% 100% 45% 55% - - 9% -
SzOovegértés 54% 27% 100% 45% 73% - - - -
2012. 6. 8. 10. 6. 8. 10. 6. 8. 10.
Matematika 16,6% 332% 100% | 66,8% 41,9% - 16,6% 24,9% -
SzOovegértés 24,9% 41,5% 100% | 58,5% 41,9% - 16,6% 16,6% -

6. tablazat: Az iskolai atlagok megoszlasa az orszagos atlaghoz képest 2012 és 2013-ban

Az 7. tabldzatban a 2013-as eredmények alapjan az iskoldkat dtlagpont szerint csokkené sorrendben,
képességteriletek és évfolyamok szerint tlintettiik fel. A tablazatban viszonyitdsi pontként lathatdk az
orszagos, a k6banyai és a budapesti atlagok. Az adatokbdl kiolvashatd, hogy az intézmények hogyan
teljesitettek az emlitett hdrom &atlaghoz képest. Az adatok nem alkalmasak arra, hogy szignifikdns
kiilonbségeket mutassanak.

Matematika 6. Szovegértés 6. Matematika 8. Szovegértés 8.

Keresztury D. A. I. KereszturyD. A. 1. Keresztury D. A. I. KereszturyD. A. 1.

Szent LaszI6 A. I. Janikovszky E. A. 1. Ull6i Gt Janikovszky E. A. 1. Ull6i at Janikovszky E. A. 1.

Janikovszky E. A. 1. Ull6i at Janikovszky E. A. 1. Janikovszky E. A. 1. Janikovszky E. A. 1. Ull6i Gt

Kada M. Alt. Isk. Szent Laszld A. I. Harmat A. I. Harmat A. 1.

Budapesti dtlag Budapesti dtlag Szent Laszl6 A. 1. BemJ. A. I

Harmat A. I. Harmat A. I. Bem J.A.I. Budapesti dtlag
Kébdnya Kada M. Alt. Isk. Budapesti dtlag Fekete I. A. I.
Széchenyi l. A. I. Kébdnya Kébdnya Kertvarosi A. I.
Janikovszky E. A. I. Kertvarosi A. I. Fekete . A. I. Szervatiusz J. A. 1.
Orszdgos dtlag Széchenyi l. A. I. Kertvarosi A. I. Kébdnya

Kertvarosi A. I. Szervatiusz J. A. 1. Szervatiusz J. A. I. Szent Laszlé A. 1.

Bem J.A. I Orszdgos dtlag Orszdgos dtlag Orszdgos dtlag
Szervétiusz J. A. I. Fekete I. A. I. Kada M. Alt. Isk. Széchenyil. A. I.
Fekete I A. I. Bem J.A. . Széchenyi I A. 1. Kada M. Alt. Isk.

7. tablazat: Iskoldk atlagpont szerinti eredményei 2013-ban a didkok teljesitménye alapjan

Kétféle tovabbi 6sszehasonlitast végeztiink.
= Aziskolai teljesitmények valtozasa 2012-2013 kozott

Az iskoldkat a 2012-es atlageredményeik alapjan sorba rendeztiik, és megnéztiik, milyen iranyba
mozdultak el a 2013-as évben ugyanazon a terileten, évfolyamon. A tendencidkat a 8-12. abrak
szemléltetik. Az dbrakon megtaldlhaték az orszagos, kébdnyai, budapesti atlagok is, amelyek
jellemz6en kis mértékben mddosultak csak 2012 és 2013 kozott. Az abrdkat kovets attekintd
elemzésben az 5. és 7. tdblazat adatait is figyelembe vettiik. Az elemzésben azokat az intézményeket
emeltik ki, amelyek eredménye szignifikdnsan valtozott 2012-hez képest.




Az iskolai teljesitmények valtozasa 2012-2013. Matematika 6. évf.
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8. abra: Az iskolai teljesitmények valtozasa 2012-2013. Matematika 6. évf.

Matematika 6. évfolyamon (8. 4bra) a Janikovszky Eva, a Szent Laszl6, a Keresztury DezsS és a
Széchenyi Istvan Altalanos Iskola szignifikdnsan jobban teljesitett, mint tavaly, ezek kézil az elsé
harom helyen emlitett intézmény atlaga szignifikdnsan az orszdgos atlag feletti. Budapesti atlag feletti
eredményt ért el a Szent Laszl6, a Keresztury Dezsd, a Janikovszky Eva Ull&i Gti Tagintézménye és a
Kada Mihaly Altalanos Iskola. A 2013-ban a sajat tavalyi eredményéhez képest szignifikansan kisebb
intézményi atlagot elérd iskola a Kertvarosi Altalanos Iskola.

Az iskolai teljesitmények valtozasa 2012-2013. Matematika 8. évf.

| ——2012 —=—2013 |

1800
1700 7_.<.,/.\\.\ w
1600 & -
1500 /——_‘—W

1400 | &

1300
1200
1100
1000

Kébanya

Harmat A. 1.
Bem J. A. I.
Kertvarosi A. 1.
Orszagos atlag
Budapesti atlag
Fekete I. A. I.

ut
Kada M. Alt. Isk.

Janikovszky E. A. I.
Keresztury D. A. I.
Széchenyi l. A. 1.
Szervatiusz J. A. I.
Szent LaszI6 A. |.

Janikovszky E. A. 1. UlI5i

9. dbra: Az iskolai teljesitmények valtozasa 2012-2013. Matematika 8. évf.
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Matematika 8. évfolyamon (9. dbra) a Keresztury Dezss, a Janikovszky Eva, a Harmat, a Bem Jozsef
Altalanos Iskola szignifikdnsan jobb eredményt ért el tavalyi eredményéhez képest, az elsé két helyen
emlitett iskola szignifikdnsan jobb eredményt ért el, mint az orszdgos datlag. Mellettik még a
Janikovszky Eva Altaldnos Iskola Ull6i Gti Tagintézménye és a Szent LaszI6 Altalanos Iskola teljesitett a
budapesti atlag felett. 2013-ban a sajat tavalyi eredményéhez képest a Kada Mihaly, az orszagos
atlaghoz viszonyitva Széchenyi Istvan Altalanos Iskola ért el szignifikdnsan kisebb intézményi atlagot.

Az iskolai teljesitmények valtozasa 2012-2013. Szévegértés 6. évf.
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10. dbra: Az iskolai teljesitmények valtozasa 2012-2013. Szovegértés 6. évf.

Szovegértés 6. évfolyamon (10. dbra) a tavalyi eredményéhez képest szignifikansan jobb eredményt
elérd iskola a Keresztury Dezs8, a Szent Laszld, a Janikovszky Eva és a Széchenyi Istvan Altalanos
Iskola. Az els6é hdarom helyen emlitett iskola ért el szignifikdnsan jobb eredményt, mint az orszdgos
atlag, mellettiik még a Janikovszky Eva Altalanos Iskola Ull&i Gti Tagintézménye teljesitett a budapesti
atlag felett. 2013-ban nem volt olyan intézmény, aki a tavalyi eredményéhez képest, vagy az orszdgos
atlaghoz viszonyitva szignifikdnsan kisebb intézményi atlagot ért volna el.
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Az iskolai teljesitmények valtozasa 2012-2013. Szévegértés 8. évf.
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11. dbra: Az iskolai teljesitmények valtozasa 2012-2013. Sz6vegértés 8. évf.

Szovegértés 8. évfolyamon (11. dbra) a tavalyi eredményéhez képest a Harmat és a Janikovszky Eva
Altaldanos Iskola ért el szignifikdnsan jobb eredményt. Mindkét iskola az orszagos atlaghoz képest is
szignifikdnsan jobb eredményt ért el. Mellettiik még a Keresztury Dezsé, a Janikovszky Eva Altalanos
Iskola Ull&i Gti Tagintézménye és a Bem Jozsef Altaldnos Iskola teljesitett a budapesti atlag felett.

2013-ban a sajat tavalyi eredményéhez képest szignifikansan kisebb intézményi atlagot elérd iskola a
Kada Mihaly Altalanos Iskola.

Az iskolai teljesitmények valtozasa 2009-2013. matematika,
szovegeértés 10. évf.
| —e—Szent LaszI6 G. —=—Orszagos étlag Zrinyi Mikiés G. |
1800 o »—"—— ”,4@_,_
1600 + ——n—8——®u#§ —au o 8 |
1400
1200
1000
2009 ‘ 2010 ‘ 2011 ‘ 2012 ‘ 2013 ‘ 2009 ‘ 2010 ‘ 2011 ‘ 2012 ‘ 2013
Matematika 10. Szovegeértés 10.

12. dbra: Az iskolai teljesitmények valtozasa 2009-2013. Matematika, szovegértés 10. évf.
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10. évfolyamon (12. abra) matematikdbdl és szovegértésbdl is mindkét intézmény szignifikdnsan jobb
eredményt ért el, mit az orszagos atlag. A Szent Ldszlé6 Gimnazium matematikabdl a tavalyi
eredményéhez képest ért el szignifikansan gyengébb, a Zrinyi Miklés Gimnazium szévegértésbdl ért el
a tavalyi eredményéhez képest szignifikdnsan jobb eredményt.

= Aziskolai teljesitmények valtozasa 2011-2013 ko6zott, évfolyamot kovetve

Az iskoldk 2011-es 6.-0s, valamint 2013-as 8.-os eredményét tettiik egymas mellé. Megnéztik, hogy a
2011-ben hatodikosok matematika és szovegértés eredménye hogyan alakul az évfolyamot kovetve,
ugyanazon didkok teljesitményét megfigyelve 2013-ben a 8. osztdlyban. Az iskoldkat a 2011-es
atlageredményeik alapjan rendeztiik sorba. Az d4brakon megtaldlhaték az orszagos, kdébanyai,
budapesti atlagok is, hogy azok elmozduldsat is figyelemmel kisérhesslk.

A matematikai teljesitmény valtozasa - évfolyamot
kovetve 2011-2013. kozott
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13. dbra: A matematikai teljesitmény valtozasa - évfolyamot kovetve 2011-2013. koz6tt
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A szovegeértés teljesitmény valtozasa - évfolyamot
kovetve 2011-2013. kozott
‘ ——2011 Szdvegértés 6. —8—2013 Szbdvegértés 8. ‘
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Széchenyi l. A. 1.
Szent Laszl6 A. I.
Keresztury D. A.

Janikovszky E
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Kertvarosi A. |

Kada M. Alt. Isk.

14. dbra: A sz6vegértés teljesitmény valtozasa - évfolyamot kévetve 2011-2013. kdzott

Az atlagok valtozasanal megfigyelhetjik, hogy mindhdrom feltlintetett atlag (orszdgos, budapesti,
kébdnyai) hasonlé mértékben valtozott. Ennek tiikrében vizsgalhatdak az intézményi atlagok, hogy
ehhez képest milyen irdnyd elmozdulast produkaltak. Ahogyan az orszagos atlag is valtozott
ugyanannak a tanuldcsoportnak évfolyamat kovetve 2011 és 2013 kozott (lasd az abran), ugy
tendenciajat tekintve van olyan iskola, ahol hasonlé pontszam atlagnévekedés tapasztalhatd, van
ahol nagyobb, van, ahol kisebb.

1.5 Azegyes iskoldk eredményei a CSH- index alapjan 2013-ban

A Tanuléi kérd6iv néhdny, a csaldd szocialis-kulturdlis helyzetére vonatkozd kérdésére adott valasza
alapjan szamitottak ki a tanuldk csaladi hattér-indexét, amelynek CSH-index a roviditése. A CSH-index
csak akkor szamithatd, ha a tanuld a megfelel6 kérdésekre valaszolt. A jobb csalddi hatterl tanuldkat
képz6 iskoldk indexe magasabb. A CSH-index és teljesitmény kapcsolata akkor becslilhets, ha a
telephely tanuldinak legaldbb a kétharmada rendelkezik csalddi hattér-indexszel. Az 6sszehasonlitds
arrél ad informaciét, hogy az iskola eredménye a hasonlé hatter( iskoldk eredményéhez képest
azonos vagy kilonboz6. Az 6sszesitett eredményeket a 8. tablazat tartalmazza.

A tényleges eredmény a varhatéhoz képest

Teriilet: Matematika 6. Matematika 8. Szévegértés 6. Szévegértés 8.
Viszonyitds: Orsz. Bp. Orsz. Bp. Orsz. Bp. Orsz. Bp.
2013 @) @) &) &) @) @) @) @)
J. E. Alt. Isk. Ull&i ati 2012 H H © © H H © ©
2011 © ® H H © © H H
2013 &) @) &) &) @) @) @) @)
Harmat Alt. Isk. 2012 © © ® © e © e e
2011 ® ® O O O O O ®
2013 © © H H &) &) H H
Fekete I. Alt. Isk. 2012 © © © © © © © e
2011 &) &) &) &) &) &) &) &)
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A tényleges eredmény a varhatohoz képest

Terllet: Matematika 10. Szovegértés 10
Viszonyitds: Orsz. 4.évf.gim. Orsz. 4.évf.gim.
2013 H H H H
Szent Laszlo G. 2012 H H H H
2011 &) &) © ©
Zrinyi Miklés G. 2013 © © © ©

8. tablazat: A telephelyi eredmények megoszlasa a CSH-index alapjan

Orsz Orszagos regresszio alapjan.

Bp. Budapesti regresszid alapjan.

H A telephely CSH-indexe nem becsiilheté megbizhatdan.

© A telephely eredménye szignifikdnsan magasabb a varhaténal.

e A telephely eredménye nem kiilonbozik szignifikdnsan a varhatotél.
® A telephely eredménye szignifikdnsan gyengébb a varhaténal.

A 9. tablazat kerileti szinten 6sszegzi az 8. tdblazat eredményeit. Mérésenként valtozatos az eloszlas.
Az O6sszes altalanos iskolai mérési adata alapjan az atlagok 11%-a jobb, 66%-a hasonld, 9%-a gyengébb
a CSH-index alapjan varhatdnal.

Matematika 6. Matematika 8. SzOvegértés 6. Szovegértés 8. Atlag
évf. évf. évf. évf.

Az telephelyek eredménye
szignifikansan pa S o | =2 = o | =2 = o | = = o | =2 = 2

o o o o o o o o o o o o o o o

(V] (V] o~ (V] (V] o~ (V] (V] o~ (V] (V] o~ N N N
magasabb a varhatonal 25% | 8% | 1% | 8% | 16% | 1% | 16% | 8% | 2% | 8% | 16% | 1% | 14% | 13% | 11%
nem kiilonbozik a varhatotdl | 25% | 50% | 8% | 50% | 44% | 6% | 50% | 44% | 8% | 50% | 60% | 7% | 44% | 48% | 66%
gyengébb a varhatotol 16% | 8% | 1% | 8% | 25% | 2% | 0% | 16% | 0% | 8% 8% | 1% | 8% | 14% | 9%
a CSH-index nem becsilhets | 34% | 34% | 1% | 34% | 16% | 2% | 34% | 34% | 1% | 34% | 16% | 2% | 34% | 25% | 14%

9. tablazat: A keriileti eredmények megoszlasa a CSH-index alapjan
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Az eredmények darnyalt értelmezéséhez fontos, hogy tisztdaban legylink az egyes iskoldk tanuldi
Osszetételével, amelynek megismerését segiti a kovetkez6 harom tdblazat:

6. évfolyam
Osszesen SNI Mentesiilt BTM HHH Jelentésre | A jelentésben
tanuldk tanulok tanulék tanulok jogosult szereplok
tanuldk
Janikovszky E. Alt. Isk. 91 0 0 12 0 91 85
Harmat Alt. Isk. 70 5 5 7 1 65 61
Fekete I. Alt. Isk. 60 8 0 17 1 53 51
Kada M. Alt. Isk. 54 1 0 5 4 53 46
Keresztury D. Alt. Isk. 31 2 0 11 0 40 34
Szervétiusz J. Alt. Isk. 51 0 0 5 1 51 51
Szent LaszI6 Alt. Isk. 78 0 0 8 1 78 71
Széchenyi Alt. Isk. 51 0 0 10 1 51 48
Bem J. Alt. Isk. 27 0 0 4 0 27 27
Kertvarosi Alt. Isk. 53 1 0 6 0 52 48
Osszesen: 577 17 5 86 9 561 522
10. tablazat: A keriileti dltalanos iskolak tanuléi 6sszetétele 6. évfolyamon
8. évfolyam
Osszesen SNI Mentesiilt BTM HHH Jelentésre | A jelentésben
tanulok tanulok tanulok tanulék jogosult szereplok
tanulok
Janikovszky E. Alt. Isk. 86 1 0 9 3 85 72
Harmat Alt. Isk. 48 0 0 3 1 48 46
Fekete I. Alt. Isk. 34 12 0 3 0 23 19
Kada M. Alt. Isk. 44 0 0 11 4 44 40
Keresztury D. Alt. Isk. 25 1 0 0 0 24 18
Szervétiusz J. Alt. Isk. 44 0 0 3 1 44 43
Szent LaszI6 Alt. Isk. 71 1 0 3 1 70 66
Széchenyi Alt. Isk. 51 8 1 8 2 43 40
Bem J. Alt. Isk. 33 1 0 0 0 32 29
Kertvarosi Alt. Isk. 24 1 0 5 0 23 22
Osszesen: 460 25 1 45 12 436 395
11. tablazat: A keriileti dltalanos iskolak tanuléi 6sszetétele 8. évfolyamon
10. évfolyam
Osszesen SNI Mentesiilt BTM HHH Jelentésre A jelentésben
tanulok tanuldk tanulok tanulok jogosult szerepl6k
tanuldk
Szent Laszlé Gimnazium 181 0 0 2 1 181 163
Zrinyi Miklés Gimndazium 141 0 0 3 1 141 125
Osszesen 322 0 0 5 322 288

12. tablazat: A keriileti k6zépiskolak tanuléi 6sszetétele 10. évfolyamon
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2. A mérési eredmények 6sszefoglalasa, felhasznalasanak lehetGségei,
kotelezettségei

Az Osszefoglald jelentésben tobb oldalrél bemutattuk a 2013. évi Orszagos kompetenciamérések
k6bdnyai eredményeit. Ahol lehetett a kordbbi eredményeket (2009-2012) is felhasznaltuk a
viszonyitdshoz. Az altalanos iskolai kerileti eredmények a kordbbi évekhez hasonldéan az orszagos
atlagok folott és az annal magasabb budapesti atlagok alatt taldlhaték. Ahogyan bemutattuk (1. dbra),
a kébanyai eredmények valtozdsai 2012. és 2013. kozott minden terlleten pozitiv irdnyba valtoztak.

A kébdnyai atlagok 2013-ban mind a hat vizsgalt teriileten szignifikdnsan jobbnak mutatkoztak, mint
az orszagos atlagok.

A kompetenciamérés kovet6 mérései a telephelyi adatokhoz viszonyitva mérnek, igy az altalanos
iskoldk adataindl fontos figyelembe venni a Janikovszky Eva Altaldnos Iskola koltozését, a 2013-as
eredmények a 2012-es, még a Kdpolna téren telephelyként m{ikédd intézmény adatokhoz képest
keriltek az orszdgos elemzésben bemutatdsra.

Budapesti 0sszehasonlitdsban er6teljes javulas figyelhet6 meg az 4ltaldnos iskoldk tekintetében:
minden teriileten jelentGsen csdkkentek a jobban teljesité fenntartdk szama. Amig tavaly mind a két
terlileten gyengébb teljesitmény volt tapasztalhatd, idén az altalanos iskolak tobb teriileten az eddigi
legjobb eredményliket érték el, és a korabbi évek adataira tamaszkodva, kevesebben voltak azok, akik
jobb eredményt értek el, mint K6banya.

A képességeloszlasokat vizsgdlva megdllapithatjuk, hogy az altaldnos iskoldkban a minimumszint alatt
teljesité didkok aranya matematikabdl és szovegértésbdl is némiképp csokkent, am a véltozads nem
jelentds.

2011-ben az iskoldk harmadaban, 2012-ben az iskolak egynegyedében, 2013-ban mar csak 14%-ukban
nem volt megbecsiilhet6 megbizhatéan a CSH-index.

A 20/2012.(VIIl.31.) EMMI rendelet 80. §-a alapjan az Oktatasi Hivatal minden fenntarténak megkuldi
az orszdgos mérések eredményeit. A rendelet szerint az iskola székhelye szerint illetékes
kormdanyhivatal felhivja az iskola fenntartdéjanak figyelmét, hogy az altala fenntartott iskoldban
intézkedési terv elkészitését kell kezdeményeznie, ha az adott évben elvégzett mérések kdzpontilag
feldolgozott eredményei alapjan a felmért évfolyamok vonatkozasdban az iskola barmely telephelyére
és barmely képzési tipusara vonatkozdan

a) a 6. évfolyamon a tanuldk legalabb fele szovegértésbdl és legaldbb fele matematikabdl nem érte el
a 2. képességszintet,

b) a 8. évfolyamon a tanuldk legalabb fele szovegértésbdl és legaldbb fele matematikabdl nem érte el
a 3. képességszintet,

c) a 10. évfolyamon a tanuldk legaldbb fele szovegértésbdl és legalabb fele matematikabdl nem érte
el a 3. képességszintet.

(3) Az iskola a felhivastél szamitott harom hodnapon beliil megkiildi az intézkedési tervét a
fenntarténak.

A 2013. évi kompetenciamérés iskoldnkénti és évfolyamonkénti eredményeit elemezve, K6banyan
egyetlen iskola sem kotelezett intézkedési terv készitésére, ugyanakkor elengedhetetlennek tartjuk az
intézményi bels6é elemzések megvaldsitasdt a tartalmi pedagdgiai munka tovabbi fejlesztés
érdekében.
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Javasoljuk a helyi szint{ értékelést osztalyokra és egyes tanuldkra bontva elvégezni, a tapasztalatokbdl
megfogalmazhatd kovetkezetéseket tanitds, a tanulds folyamatdban, az osztalytermi folyamatokban
felhasznalni, és hasznositani.

Javasoljuk:

Az OKM FIT elemz6 szoftver haszndlatat, amely lehet6séget biztosit sajat intézményi elemzés
készitésére, az egyes tanuldk er6sségeinek és gyengeségeinek feltérképezésben, az egyéni
fejlesztési teriletek kijelolésben, kiilonos tekintettel a minimum szint alatt teljesité didkokra.

A nevelési-oktatasi intézmények miikodésérdl és a kdznevelési intézmények névhaszndlatarol
sz0l6 20/2012. (VHI. 31.) EMMI rendelet mellékletét részletesen megismerni, amely
tartalmazza a felmérés tartalmi keretét, meghatarozza a kompetenciamérés feladataiban
alkalmazdsra keril6 mdveleti teriletek bels6 ardnyait, az egyes kompetenciateriletek
egymdshoz viszonyitott mértékét, az alkalmazott feladatok tipusait, a kérdések tipusainak
aranyat, az alkalmazott szovegtipusokat.

A 2012-ig kotelez6, majd az intézmények 6nallé dontése alapjan megvaldsithaté 4. évfolyamos
készség-és képességmérés lefolytatdsdt, amely a tanulds, az értelmi fejl6dés szempontjabdl
alapvet6 jelent6ségl készségek- és képességek diagnosztikus, kritériumorientalt felmérését
szolgalja. A 4. évfolyamos készség- és képesség mérésére alkalmas tesztanyagok szabadon
felhaszndlhatdéak, megtaldlhatéak az Oktatdsi Hivatal honlapjan (www.oktatas.hu) a
K6znevelés/Orszagos és nemzetkozi mérések/Orszagos készség- és
képességmérés/Tesztflizetek és javitokulcsok menlipontban.

Budapest, 2014. 3prilis 28.
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